yasamin orgiitlendigi yegane alanlardir. Taksim
Meydani da istanbullularin ve yolu Taksim’den
gecen milyonlarca kisinin ¢esitli amaclarla
“bulundugu” simgesel bir mekandir. Ge¢misi ve

gelecegiyle kentin aynasi olan bir meydanin; {ize-

Dishekimi rinden gecen kisilere, burada yasayan, ¢alisan, okula

Onder istanbullu giden, yilbasini kutlayan, anma giinleri icin toplanan,
istanbulluonder@hotmail.com muhalefetlerini burada dile getiren kentlilere sorul-
madan planlanmasi diisiiniilemez. Ciinkii boyle bir
alanda yapilacak her tiirlii uygulama igin toplumsal
kabul gerekir.

Bir kentin hatta iilkenin tarihi icin déniim noktalan
“meydanlardan” okunur. Sevincin, hiizniin, kimi
zaman o6fkenin sahneleridir meydanlar. istanbul
icin de Taksim Meydani bdyle 6zel ve onemli
bir anlam ifade etmekte. Son donemde Taksim
Meydani bizler “yaylastirma projesi” olarak lanse
edilen bir projeyle glindemimizde.

Proje nasil giindeme geldi?
Proje, 2011 Eyliil’de Istanbul Biiyiiksehir Beledi-
ye Meclisi tarafindan oybirligi ile onaylanmis ve

Taksim Meydani Projesi:
Cozim mi Karmasa mi?

Meydanlar bulunduklari kentlerin kalbi, toplumsal

istanbul 2 Numarali Koruma Kurulu tarafindan
10 Ocak 2012’de yine oybirligiyle kabul edilmis.
Beyoglu Kentsel Sit Alanina ait Uygulama Amacli
imar Plani, 2011 yilinin ilk aylarinda onaylanmis.
Bu plan dzerinde Taksim Meydanr’ndaki yaya
kullanimini pekistiren ve Gezi Parki’ni meydanla
biitiinlestirebilecek bir vizyon var. Fakat bugiin bu
plani tamamen yok sayan bir Meydan diizenlemesi
tartisilmakta. 14 Subat 2012’de askiya ¢ikan plan-
lar, sadece Taksim Meydan’ina ¢ikan yollari belirli
noktalarda yeraltina alan bir ulasim semasi. iddia
edildigi lizere bir yayalastirma projesinden ¢ok bir
ulasim, kavsak projesi goriiniimiinde. Bu da arag
trafiginin kontrolii gii¢ bir bicimde artacagini gozler
oniine seriyor.

Meydan vurgusunu iizerindeki yaya kullanimi ve
kamusal fonksiyonuyla pekistirecek, Gezi Parki,
istiklal Caddesi, AKM Binasi ve Talimhane bélge-
sini Meydanla biitiinlestirmeyi hedefleyen bir kent-
sel tasarim projesi ile mevcut tiim sorunlarindan
arindirilmis bir Taksim Meydani kurgulamak miim-
kiin. Ancak bunun Taksim'in esnafi, ziyaretgisi
ve yasayani ile birlikte diisiiniilmesi gerekmekte-
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dir. Meydan ve park iliskisini giiclendirecek bir
kentsel tasarim yaklasimi ile kullanim elbette
pekistirilebilir, bu yénde bir ihtiya¢ oldugu soylen-
ebilir. Aksi halde uygulamaya gececek her proje
kent hakkini, kent demokrasisini tanimayacaktir,
tizerinde tartisti§imiz ve uygulamasina baslanan
projede oldugu gibi.

Taksim projesinde tartisma noktalari

Taksim ve cevresi, ilgili meslek odalari, bilim
insanlari ve uzmanlara danisilmadan tek bir
kurumun elinden ¢ikarak doniistiiriilmekte ve
meydanin sembolik anlami, tarihsel imgesi yok
olmakta. Bundan sonra meydandan goriinen kent
ile kentin gordiigli meydan asla ayni olmaya-
cak. En basta kentlilerin yasam alanlari etkile-
necek. Konuyla ilgili olarak Mimarlar Odasi Hukuk
Biirosu'ndan Avukat Can Atalay projede dikkatleri
ceken noktalara soyle deginiyor:

*Bu projeye gore Cumhuriyet Meydani‘ndan
Tarlabasi'na ve tersi istikametinde trafik meydanin
altinda olacak, {istte herhangi bir trafik olmaya-
cak, birinci olarak yapilmaya calisilan sey bu.
ikinci olarak ise Taksim Gezi Parkina bir Topcu
Kislasi insasi diisiiniiliiyor. Uciincii olarak ci-
zimlerden anlasildigi kadariyla ve soyledikleri
kadariyla Maksem'in arkasinda 1979’dan bu yana
cami yapilmaya calisilan yerle ilgili bir hazirlik
oldugudur.

*AKM’den Maksem’e, Gezi Parki’ndan biitiin o
Siraselvilerdeki alani kentsel sit alani olarak tes-
cil eden bir kurul karari mevcut. Yani AKM’nin
cephesi, AKM’nin kendisi, Atatiirk Aniti, Istiklal
Caddesine giden giris, Maksem ve Gezi Parkindan
olusturdugu biitiin, 99’dan itibaren Kkiiltiir
varliklari olarak tescil edilmis durumda. 2009'da
Beyoglu'nda koruma amagli bir imar plani yapildi.
Korumaamacliimar planinin Taksim agisindan Tak-
sim Camisine iliskin hiikiimleri de vardi. Mimarlar
Odasi planin tamamina, Sehir Plancilari Odasi da
bir ka¢ hiitkme iliskin olarak dava agti. Her iki dava
da reddedildi. Mimarlar Odasr’’nin agmis oldugu
davada bilirkisi raporu planin ne kadar hukuka
aykirt oldugunu anlatti fakat sonu¢ boliimiinde
planin sehircilik ilkelerine ve planlama teknikler-
ine uygun oldugunu sdyledi ve sonug olarak dava
reddedildi. Fakat Sehir Plancilari Odasi’nin agmis
oldugu davada cok daha ilging¢ bir sey oldu, ¢ok
ayrintili bir bilirkisi raporuyla Taksim Camisi'nin
neden orada bulunmamasi gerektigini cok teknik
gerekgelerle izah eden bir rapor geldi dosyaya.
Mahkeme o dosyada bdyle bir rapor bulunmasina
ragmen Mimarlar Odasi'nin agmis oldugu davada-

ki planin bitiiniiniin ne kadar sehircilik ilkelerine
ve planlama tekniklerine aykiri oldugunu anlatan
ama sonug¢ bdliimiinde hukuka uygundur diyen
bilirkisi raporunu gerekge gostererek davayi red-
detti. Taksim Camisi ile ilgili durum budur.
*Meydanla ilgili olarak Taksim Meydani
Yayalastirma Projesi Nazim Imar Plani diye bir
plan kabul edildi. Su an {izerinde konustugumuz
plan budur, bu planla ilgili de dava actik. Mimarlar
Odasi, Sehir Plancilari Odasi ve Peyzaj Mimarlari
Odas! beraber acti. Bu dava gorisiiliiyor, su an
hala devam ediyor, bilirkisi ticreti yatirildi, kesif
giinii bekliyoruz.
*Koruma amacli nazim planlarinin  taniminda,
yiriirlikteki hukuk taniminda, yasada ve ilgili
yonetmeliklerde agik bir sekilde ‘biitiinciil olarak

Santiye fotograflan:
Onur Erem
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planlanmasi’ gerektigi sdylenir. Yani Beyoglu’nun
biitiini gozetilerek, ayrintili yapilan arastirma,
analiz ve sentez sonucunda plan vyapilacak.
Oysa su an Beyoglu’nun biitiini yapilmiyor,
alan aynilarak ayrica planlaniyor. Diin 6yleydi
bugiin boyle, aksam yattim sabah kalktim karar
degistirdim olamaz. Bu yillarca iizerine kafa yo-
rulacak, varilacak sonug iizerine planlanacak bir
meseledir. Birinci mesele bu. Yani su an yirirlik-
teki planin hukuka aykiriligini, gerekli arastirmalar
yapilmadan tesis edildigini ve biitiinciil
olmadigini, c¢evrenin biitiiniine nasil etkide
bulunacagini ¢éziimlemedigini agik bir sekilde

ortaya koyuyor. ikincisi agaclarla ilgili, cadde bo-

iH

-
P

yundaki agaclarla ilgili komisyona iletilen kararla
beklenen bir karar var. Uciinciisii, Gezi Parki'yla
ilgili komisyon karari yok. Dordiinciisii, arkeoloji
miizesi ile ilgili bu arkeolojik tetkikler yapilmadan
kaziya baslandi.

*Mimarlar Odasi olarak Arkeoloji Miizesine su
sorulari sorduk: “Kurul karari size bir yikiimliiliik
yiikliiyor, ne 6nlem aldiniz? Daha baska ne 6nlem

almayi diisiiniiyorsunuz? Bu onlemler konusun-
da tarafimizi bilgilendirin”. Bir giin sonra Kiiltiir
Bakanr’nin Arkeoloji Miizesini aradigi sdyleniyor
ve bugiinkii hal itibariyle ¢esitli is makineleri var.
is makinelerinin basinda gozliiklerini takmis bir
halde bir takim arkeologlarin, arkeolojik eser var
mi yok mu, bunu arastirmalari bekleniyor. Ancak
bunu beklemeleri gerekirken is makineleri kazi
yapmaya basladi bile...

*Ulasim planlamasi agisindan bakildiginda tiinel
acilarak yer altina alinacak ve ulasimi rahatlata-
cak bir uygulama uzun vadede trafik yogunlugunu
azaltmaktan ¢ok artiracaktir. Bu konuda
yaklasik son 5o yilda yapilan arastirmalar, trafigi
rahatlatilan yollarin  kapasitele-
rinin kisa zamanda doldugunu ve
hatta Oncesine oranla daha c¢ok
trafik cektigini, kiskirtilmis bir ta-
lep dogurdugunu gostermistir. Bu-
nun drneklerini Istanbul’da birinci
ve ikinci kopriide yasadik. Simdi
tartisilan (ve temelleri atilmakta
olan) 3. Koprii ve Karayolu Tiip
Gecisi de ayni sonuglari yaratmak-
tan oteye gidemeyeceklerdir. Bu
nedenle Taksim’de agilacak ve
trafigi yer altina alacak benzer bir
tiinelden farkli sonuclar beklenme-
melidir.

*Burada son olarak mesele sudur,
alani paravanlarla cevirdiler. Ora-
da is yeri sahibi insanlar var. Kira
sozlesmesiyle orada bulunuyorlar.
Bu insanlari buradan tahliye etme-
den, hicbir dayanak olmadan, orayi
santiye alani yapip esnafi hapset-
tiler. Ardi ardina iflaslar yasaniyor.
Onemli sayidainsan issiz kaldi. Tak-
sim Gezi Parke’ni bir biitlin olarak
santiyeye cevirdiler degil mi? Mey-
dandan bakinca goriiliyor. Higbir
hukuki dayanag yok. Komisyon
karar vermemis, sen orayi ne hakla
ve hangi hadle santiye yapiyorsun?
Hukuka aykiri dedigim esas olarak
bu cerceve.

*Taksim Meydani ve Taksim Gezi Parki korunmasi
gereken bir kamusal alan. Gezi Parki mevcut 6zel-
likleriyle ele alindiginda alanin Meydan ile iliskisi
zayif, islek yollar ve terminallerle ¢evrilmis izole
bir park durumunda. Meydan ve park iliskisini
giiclendirecek bir kentsel tasarim yaklasimi ile
kullanim elbette pekistirilebilir, bu yonde bir ihti-
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yac oldugu soylenebilir. Fakat Kislayi yeniden insa
etmek, Meydan 6zelliginin kaybolmasina, parkin
yok olmasina neden olur.

*Beyoglu bolgesinde oldukg¢a yiiksek bir yapi
yogunlugu var ve Taksim Gezi cevredeki tek biiyiik
acik alan. Olasi bir depremde ¢adir alani olarak da
kullanilabilecek alani yeniden yapilasmaya agmak
sakincali. Buraya insa edilmesi planlanan Kislanin
bir kiltiir merkezi ve sanat galerisi olarak hizmet
verecegi soyleniyor ancak o ihtiyaci karsilamasi
icin bir binamiz var zaten: AKM. Fakat yillardir
faal degil. AKM’yi, Taksim Sahnesi’ni ve Emek
Sinemasi’ni yasatarak kiiltiir ve sanat mekanlari
icin duyulan ihtiyaci saglamak miimkiin. Bunlara
sahip ¢ikilmazken bu ihtiyag lizerinden Kisla igin
gerekce olusturulmasi da kamuoyunu yaniltan bir
yaklasim.

Kent yalnizca iizerinden rant elde edilebilecek
sosyo-ekonomik ve mekansal bir olusum degil
icinde barindirdigi insanlara yiiksek kalitede bir
yasam sunmasi gereken bir mekandir. Yiiksek
yasam kalitesi ise kentteki otel, AVM ve 6zel oto
sayisiyla 6lciilmez. insanlarin konut, calisma,
egitim, saglik, ulasim, kiltiir ve sanat servisle-
rine ve yesil alanlara adil bir sekilde erisebildigi,
Ozgirliikleri ve alternatifleri icinde barindiran bir
yasam alani sunar.

Tim bu anlatilan, dikkat c¢ekilen hususlar goz
oniline alindiginda goriinen o ki Taksim Meydani
icin miisterek “iyi” gozetilmeden girisilmis bir
proje uygulanmakta. Oysaki istanbul’u Istanbul
yapan bu simgesel meydan i¢in her tiirlu girisim,
ortak bir kabul gérmeli. Ne yazik ki birco§umuzun
farkinda olmadigi, belki de onayladigi bu pro-
jeyle tarihi dokusu bozulmus, trafik kargasasiyla
cebellesen bir Taksim Meydani birakacagiz
cocuklarimiza.

Bir kentin hatta iilkenin tarihi icin doniim noktalari
“meydanlardan” okunur. Sevincin, hiizniin,

kimi zaman 6fkenin sahneleridir meydanlar.
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